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referitor la propunerea legislativa penjrumgdlﬁca;ea‘si———»——*———
completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedurai civilia

Analizdnd propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila
(b176/27.03.2024), transmisa de Secretarul General al Senatului cu
adresa nr. XXXV/1735/02.04.2024 si inregistratd la Consiliul
Legislativ cu nr. D385/03.04.2024,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicati, cu
completdrile ulterioare, si al art. 33 alin. (3) din Regulamentul de organizare
si functionare a Consiliului Legislativ, cu modificarile ulterioare,

Avizeaza favorabil propunerea legislativi, cu urmatoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativa are ca obiect modificarea si completarea
Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Interventiile legislative preconizate sunt argumentate in Expunerea de
motive prin faptul ci ,,Este de notorietate cd procesele civile se intind pe o
duratd foarte lungd in Romdnia. Intdrzierea solutiondrii acestora in calea
de atac a apelului se datoreaza, printre altele, §i faptului ca pdrtile au
posibilitatea de a propune probe ce nu au fost invocate in mod intentionat,
cu rea-credinid, in primd instantd, pronuntdndu-se astfel o hotdardre ugor
criticabild de catre partea care a preconstituit acest scenariu (i care,
desigur, se va folosi de noile probe pentru prima data in apel).

Totodatd, in mod nejustificat este permis partii sa propund in apel
probe pe care le-a invocat initial in judecata in primd instantd si pentru
care a intervenit decdderea imputabild padrtii, statul incurajdnd in acest
fel abuzuri procesuale si incarcarea rolului instantelor. Oferirea unei
a doua sanse pdrtii, prin desconsiderarea efectelor acestei sanctiuni,
dovedeste o incoerentd a statului in abordarea proceselor si produce,

dupd cum vom vedea, mai multe neajunsuri ce trebuie eliminate”.
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2. Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte din
categoria legilor ordinare, iar in aplicarea dispozitiilor art. 75 alin. (1) din
Constitutia Romaéniei, republicat, prima Camera sesizata este Senatul.

3. Precizam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitatii solutiilor legislative preconizate.

4, Referitor la solutiile legislative preconizate, prin care se
restrictioneaza categoriile probelor noi care, sub sanctiunea decaderii,
pot fi invocate in cererea de apel, respectiv In intdmpinarea intimatului,
este de reflectat daca prin faptul cd se impun conditii mai restrictive
decét cele de lege lata pentru exercitarea apelului, nu se aduce atingere
prevederilor constitutionale ale art. 24 privind dreptul la aparare,
privit si ca o componentd a dreptului la un proces echitabil, si ale
art. 129 referitoare la folosirea cailor de atac, sau acestea pot fi
considerate ca fiind in marja de apreciere a legiuitorului.

In acest sens, mentionam ci, de lege lata, in aplicarea prevederilor
art. 126 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicatd, prin dispozitiile
art. 14 alin. (2) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, s-a stabilit
faptul cd ,,Partile trebuie sd isi facd cunoscute reciproc §i in timp util,
direct sau prin intermediul instantei, dupd caz, motivele de fapt si de
drept pe care isi intemeiazd pretentiile si apardrile, precum §i
mijloacele de probd de care inteleg si se foloseascd, astfel incat fiecare
dintre ele sd isi poatd organiza apdrarea’.

De asemenea, potrivit prevederilor art. 254 alin. (1) din Legea
nr. 134/2010, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
,,probele se propun, sub sanctiunea decdderii, de cdtre reclamant prin
cererea de chemare in judecatd, iar de cdtre pdrat prin intGmpinare,
dacd legea nu dispune altfel. Ele pot fi propuse si oral, in cazurile
anume prevdzute de lege”.

Exceptiile de la aceastd reguld sunt prevazute de art. 254 alin. (2)
din Codul de procedura civila, potrivit caruia ,,Dovezile care nu au fost
propuse in conditiile alin. (1) nu vor mai putea fi cerute si incuviintate
in cursul procesului, in afard de cazurile in care. 1. necesitatea probei
rezultd din modificarea cererii; 2. nevoia administrdrii probei reiese
din cercetarea judecdtoreascd si partea nu o putea prevedea; 3. partea
invedereazd instantei cd, din motive temeinic justificate, nu a putut
propune in termen probele cerute; 4. administrarea probei nu duce la
amdnarea judecdtii; 5. existd acordul expres al tuturor pdrtilor”.

Analizand dispozitiile mentionate supra, rezultd ca legiuitorul a
instituit sanctiunea decaderii din dreptul de a mai propune probe in fata



primei instante, daca acestea nu au fost propuse prin cererea de chemare
in judecata, respectiv prin intdmpinare.

Art. 470 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila prevede ca
cererea de apel va cuprinde ,,probele invocate in sustinerea apelului”.
Prin Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie, Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, nr. 9 din 30 martie 2020 s-a
stabilit faptul ca ,./n interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor
art. 470, art. 478 alin. (2) sia art. 479 alin. (2) din Codul de procedura
civild, prin raportare la art. 254 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd
civild, in notiunea de probe noi ce pot fi propuse si incuviintate in faza
apelului se includ atat probele propuse in fata primei instante prin
cererea de chemare in judecatd sau intdmpinare, cdt si acelea care nu
au fost propuse in fata primei instante sau au fost propuse tardiv, iar
in privinta lor prima instanti de fond a constatat decdderea”’.

Semnalam ca articolele din actul de bazd, asupra cédrora se
intervine, fac parte din Titlul II - Ciile de atac, Capitolul II - Apelul,
care este o cale ordinara de atac.

Solutiile legislative preconizate sunt norme de procedurd, iar in
conformitate cu dispozitiile art. 126 alin. (2) si ale art. 129 din
Constitutia Romaniei, republicatd, exercitarea cdilor de atac impotriva
hotararilor judecatoresti si procedura de judecatd sunt stabilite prin lege.
Potrivit prevederilor art. 129 din Constitutia Romaniei, republicata,
impotriva hotdrdrilor judecdtoresti, pdrtile interesate si Ministerul
Public pot exercita cdile de atac, in conditiile legii”.

In ceea ce priveste aceste aspecte, in jurisprudenta Curtii
Constitutionale? s-a retinut faptul ¢ ,,norma constitutionald cuprinde
doud teze: a) prima tezd consacrd dreptul subiectiv al oricarei parti a
unui proces, indiferent de obiectul procesului, precum si dreptul
Ministerului Public de a exercita cdile de atac impotriva hotardrilor
Judecdtoresti considerate ca fiind nelegale sau neintemeiate; b) cea de-a
doua tezd prevede cd exercitarea cdilor de atac se poate realiza in
conditiile legii. In alti termeni, prima tezd exprimd dreptul
fundamental inscris in art. 21 din Constitutie privind accesul liber la
Justitie, fiind o tezd ce contine o reglementare substantiald. Cea de-a
doua tezd se refera la reguli de procedurd, care insd nu pot aduce
atingere substantei dreptului conferit prin cea dintdi tezd, iar in
privinta conditiilor de exercitare a cdilor de atac, legiuitorul poate sa

! Precizam ca, potrivit prevederilor art. 517 alin. (4) din Legea nr. 234/2010 privind Codul de procedura civila,
republicati, cu modificérile si completarile ulterioare, ,,(4) Dezlegarea datid problemelor de drept judecate este
obligatorie de la data publicdrii deciziei in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I".
2 A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 223 din 27 aprilie 2023, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea I, nr. 741 din 11 august 2023.
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reglementeze termenele de declarare a acestora, forma in care trebuie
fdcutd declaratia, continutul sdu, instanta la care se depune,
competenta si modul de judecare, solutiile ce pot fi adoptate si altele de
acelasi gen, astfel cum prevede art. 126 alin. (2) din Constitutie, potrivit
caruia ,, Competenta instantelor judecdtoresti si procedura de judecatd
sunt prevdzute numai prin lege®”.

De asemenea, din aceste prevederi rezultd ca ,,legiuitorul are
libertatea de a stabili cazurile si conditiile in care pdrtile interesate §i
Ministerul Public pot exercita cdile de atac si procedura de urmat in
asemenea situatie. Astfel, legiuitorul poate exclude folosirea unor cdi
de atac sau poate limita utilizarea anumitor instrumente procesuale
aflate la indemdna partilor, fard ca prin aceasta sd se incalce litera
sau spiritul Legii fundamentale®’.

In ceea ce priveste apelul, prin Decizia nr. 541 din 10 noiembrie
2022°, paragraful 17, Curtea Constitutionala a aratat ca, in optica noului
Cod de procedura civild, calea de atac de drept comun a redevenit apelul.
Totodata, Curtea Constitutionald a retinut in jurisprudenta sa® faptul ca
,.in noua reglementare procesual civila apelul constituie o cale ordinard
de atac cu caracter devolutiv, prin intermediul cdreia instanta de apel
statueazd atdt in fapt, cat si in drept, in timp ce recursul a fost conceput
drept cale extraordinard de atac, ce poate fi exercitatd numai in
conditiile si pentru motivele expres si limitativ prevazute de lege”.

5. Sub rezerva observatiilor formulate la pet. 4 supra, formulam
urmaitoarele observatii si propuneri: |

5.1. Din punct de vedere al respectirii normelor de tehnica
legislativa, este necesard reformularea partilor dispozitive ale pct. 1-6
ale articolului unic, astfel:

1. La articolul 470, dupd alineatul () se introduce un nou
alineat, alin. (1), cu urmdtorul cuprins:”,

2. La articolul 470, alineatul (4) se modificd si va avea
urmdtorul cuprins.”;

,3. La articolul 471, alineatul (3) se modificd si va avea
urmadtorul cuprins:”;

4. La articolul 476, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:”;

3 in acest sens, a se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 482 din 9 noiembrie 2004, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1200 din 15 decembrie 2004.
* A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 527 din 10 noiembrie 2022, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 114 din 9 februarie 2023, paragraful 18.
5 Publicata in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 117 din 10 februarie 2023.
6 A se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 733 din 20 noiembrie 2018, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 230 din 26 martie 2019, paragraful 19.
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,J. La articolul 478, alineatul (2) se modifica si va avea
urmdtorul cuprins.”;

,0. La articolul 479, alineatul (2) se modifica si va avea
urmdtorul cuprins:”.

5.2. La pct. 1, referitor la solutia legislativd preconizatd pentru
art. 470 alin. (1'), semnalam ca sintagma ,,au apdrut” este insuficient
de clara, fiind necesara revederea textului.

Pentru unitate terminologica cu dispozitiile art. 449 alin. (4) din
actul de baza, este necesara inlocuirea sintagmei ,,de cdtre prima
instantd”’ cu sintagma ,,de prima instanta’.

5.3. La pct. 2, in ceea ce priveste norma propusa pentru art. 470
alin. (4), pentru unitate terminologicd cu dispozitiile art. 194 lit. e) la
care se face trimitere, sugerdm inlocuirea sintagmei ,,probele propuse
sunt martori sau inscrisuri’ cu sintagma ,,dovezile propuse sunt cu
martori sau prin inscrisuri’.

Totodata, in considerarea dispozitiilor art. 37 alin. (2) din Legea
nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
sintagma ,,se vor aplica” trebuie reformulata, astfel incét verbul verbele
sd fie utilizat la timpul prezent, forma afirmativa, pentru a se accentua
caracterul imperativ al dispozitiei respective.

Formulam prezenta observatie si pentru sintagma ,,va dispune”
utilizata la pet. 3 in textul propus pentru art. 471! alin. (3), pentru
sintagma ,,se va pronunta” din norma preconizatd la pet. 4 pentru
art. 476 alin. (2), pentru sintagma ,,se vor putea folosi” utilizatd la
pct. 5 pentru textul art. 478 alin. (2) precum si pentru sintagma ,,va
putea dispune” din norma preconizatd la pet. 6 pentru art. 479 alin. (2).

5.4. La pct. 4, referitor la norma propusa pentru art. 476 alin. (2),
semnaldm ca sintagma ,,numai pe baza acestora”, prin gradul mare de
generalitate, este improprie stilului normativ, fiind necesara
reformularea acesteia, astfel incat sa se inteleaga la ce refera pronumele
demonstrativ ,,acestora”.

PRESEDINTE._

Bucuresti
Nr. 442/29.04.2024



EVENIMENTE SUFERITE de actul ...

D3R5 /202N

L. nr. 134/2010
Lege privind Codul de procedura civila

M. Of. nr. 485/15 iul. 2010

(v. art. XII - XIX din Legea nr. 2/2013 - M. Of. nr. 89/12 feb. 2013; Decizia |.C.C.J. nr. 8/2015 - M. Of. nr. §39/20 iul. 2015 (art.
450 alin. (5) raportat la art. 897 gi urmatoarele si art. 719 alin. (7)); Decizia I.C.C.J. nr. 13/2015 - M. Of. nr. 690/11 sep. 2015 (art.
94 si art. 95); Decizia I.C.C.J. nr. 7/2016 - M. Of. nr. 461/22 iun. 2016 (art.127 alin. (1) si (3))

Trepublicare cu
renumerotare

M. Of. nr. 247/10 apr. 2015
Lege privind Codul de procedura civild

2 admisa exceptie D.C.C. nr. 485/2015 M. Of. nr. 539/20 iul. 2015

de neconst. prin  pecizia nr. 485 din 23 iunie 2015 referitoare la exceptia de
neconstitufionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (2) teza a doua,

art. 84 alin. (2) si art. 486 alin. (3) din Codu! de procedura civila

3admisa excepiie D.C.C. nr. 839/2015 M. Of. nr. 69/1 feb. 2016

de neconst. prin  pecizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 493 alin. (5)-(7) din
Codul de procedura civila

D.C.C. nr. 839/2015 M. Of. nr. 69/1 feb. 2016

Decizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 433 alin. (5)-(7) din
Codul de procedura civila

4 modificari prin

5admisa exceptie D.C.C. nr. 866/2015
de neconst. prin

M. Of. nr. 69/1 feb. 2016

Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare |a exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 509 alin. (1) pct. 11
si alin. (2) din Codul de procedura civila

8 modificari prin  D.C.C. nr. 866/2015 M. Of. nr. 69/1 feb. 2016
Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 509 alin. (1) pct. 11

si alin. (2) din Codul de procedura civila

art. 13 alin. (2) teza a doua, art. 84 alin. (2,
siart. 486 alin. (3) cu referire la mentiunile
care decurg din obligativitatea formularii
§i sustinerii cererii de recurs de cdtre
persoanele juridice prin avocat sau
consilier juridic

art. 493 alin. (5) (sintagma "sau ca
recursul este vadit nefondat”)

suspendd pentru o perioada de 45 de zile
dispozitiile art. 493 alin. (5) (cu referire la
sintagma “'sau cd recursul este vadit
nefondat’) (termenul se implinegte la data
de 17.03.2016), dupa care opereaza
prevederile art. 147 din Constitutie

art. 509 alin. (1) (sintagma ,, pronuntate

asupra fondului sau care evoca fondul”
este neconstitufionala cu referire la motivul
de revizuire prevazut la pct. 11 din
cuprinsul acestora)

suspenda pentru o perioadd de 45 de zile
dispozitiile art. 509 alin. (1) (constata
sintagma ,, pronuntate asupra fondului sau
care evocd fondul” este neconstitufionala
cu referire la motivul de revizuire prevazut
la pct. 11 din cuprinsul acestora) (termenul
se implineste la data de 17.03.2016), dupa
care opereaza dispozifiile art. 147 din
Constitutie



M. Of. nr. 84/4 feb. 2016

Decizia nr. 895 din 17 decembrie 2015 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 641 si art. 666 din
Codul de procedura civila

AV T =

7 admisa excepiie D.C.C. nr. 895/2015
de neconst. prin

D.C.C. nr. 895/2015 M. Of. nr. 84/4 feb. 2016

Decizia nr. 895 din 17 decembrie 2015 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 641 si art. 666 din
Codul de procedura civila

8 modificari prin

0.U.G. nr. 1/2016 M. Of. nr. 85/4 feb. 2016

Ordonanta de urgentd pentru modificarea Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, precum si a unor acte
normative conexe

aprobata cu modificari gi L. nr. 17/2017
completari prin

9 modificari prin

M. Of. nr. 196/21 mar. 2017

Dispune republicarea cu renumerotare

10 rectificare M. OF. nr. 234/30 mar. 2016

RECTIFICARE

11 admisa exceptie D.C.C.nr. 169/2016 M. Of. nr. 353/9 mai 2016

de neconst. prin Decizia nr. 169 din 24 martie 2016 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142 alin. (1) teza intai si
art. 145 alin. (1) teza Intai din Codul de procedura civila

0.U.G. nr. 95/2016 M. Of. nr. 1009/15 dec. 2016

Ordonanta de urgen{a pentru prorogarea unor termene,
precum $i pentru instituirea unor masuri necesare pregatirii
punerii in aplicare a unor dispoziii din Legea nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila

respinsa prin L. nr. 260/2021 . M. Of. nr. 1036/29 oct. 2021

jegit din vigoare

2 modificari prin

L. nr. 17/2017 M. OF. nr. 196/21 mar. 2017

Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 1/2016 pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civild, precum si a unor acte normative conexe

13 modificari prin

art. 666

suspendd pentru 45 de zile dispozitiile art.
666 (termenul se implineste la 20 martie
2016) dupd care opereazd prevederile
art.147 din Constitufie

modifica art. 603 alin. (3), art. 615, art.
628 alin. (5), art. 633, art. 641, art. 651
alin. (3), art. 665, art. 666, art. 670 alin.
(6), art. 680 alin. (2), art. 699 alin. (2), art.
712 alin. (3), art. 720 alin. (8), art. 732
alin. (2), art. 783 alin. (1), art. 820, art.
856 alin. (2), art. 889, art. 955 alin. (1)

rectifica art. 354 alin. (3)

art. 142 alin. (1) teza intai gi art. 145 alin.
(1) teza intdi din Codul de procedura civild
sunt constitutionale in mdsura in care
motivul de banuiala legitima nu se
raporteaza la calitatea de parte a curtii de
apel in raza careia functioneazd instanta
investita cu judecarea litigiului

proroga termenele prev. la art. XII alin.
(1), art. XU teza I, art. XVIII alin. (1) si
art. XIX alin. (1) pana la data de 1 ian.
2019

modifica art. 534 alin.(2), art. 613 alin. (4),
art. 615, art. 641, art. 651 alin. (4), art. 652
alin. (2), art. 666 alin. (2) 5i (7), art. 719
alin. (6), art. 782, art. 889 si denumirea
sectiunii a 2-a a cap. IV al titlului I11 din
cartea a V-a



14 admisa exceptie
de neconst. prin

15 admisa exceptie
~ de neconst. prin

8 modificari prin

D.C.C. nr. 290/2018 M. OF. nr. 638/23 iul. 2018

Decizia nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (2) din
Codul de procedura civila

D.C.C. nr. 290/2018 M. Of. nr. 638/23 iul. 2018

Decizia nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (2) din
Codul de procedura civila

" L. nr. 310/2018 M. Of. nr. 1074/18 dec. 2018

Lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010
privind Codu! de procedura civila, precum si pentru
modificarea si completarea altor acte normative

Dispune republicarea cu renumerotare

dispozitiile art. 127 alin. (1) §i alin. (2)
sunt constitutionale in masura in care
privesc si instanta de judecatd in calitate de
parte reclamanta / pardta

sintagma "de competenta instantei la care
isi desfasoara activitatea" din cuprinsul
art. 127 alin. (1), precum §i sintagma "care
isi desfasoarad activitatea la instanta
competentd sd judece cauza" din cuprinsul
art. 127 alin. (2)

modifica art. 13 alin. (2), art. 41 alin. (1),
art. 64 alin. (3) 5i (4), art. 80 alin. (5), art.
83, art. 84 alin. (3), art. 94 pct. 1 lit. b), art.
95 pct. 3, art. 96 pct. 3, art. 127 alin. (1) si
(2), art. 129 alin. (2) pct. 2, art. 130 alin.
(2) si (3), art. 131 alin. (1), art. 142 alin.
(1), art. 144 alin. (2), art. 154 alin. (4) si
(6), art. 165 pct. 3, art. 183 alin. (1) 5i (3),
art. 200 alin. (4), art. 201 alin. (2) -(4), art.
213, art. 231 alin. (1), (4) si (5), art. 240,
art. 244, art. 261 alin. (1), art. 323 alin.
(1), art. 398 alin. (3), art. 402, art. 415 pct.
3, art. 426 alin. (1) 5i (5), art. 444 alin. (1),
art. 450 alin. (3), art. 457 alin. (2), art. 471
alin. (3) 5i (4), art. 474, art. 483 alin. (2)-
(4), art. 484 alin. (7), art. 486 alin. (1) lit.
a) sie), art. 486 alin. (2) si (3), art. 490,
art. 496 alin. (1), art. 497, art. 503 alin.
(3), art. 509 alin. (2), art. 513 alin. (4), art.
517 alin. (4), art. 521 alin. (3), art. 713
alin. (2), art. 906 alin. (4), art. 915 alin (2);
introduce lit.j 1) -j 3) la art. 94 pct. 1,
alin. (2_1) la art. 127, alin. (6_1) la art.
154, alin. (11_1) la art. 163, alin. (4_1) la
art. 200, alin. (6) si (7) la art. 321, pct. 1_1
la art. 413 alin. (1), art. 471 _1, alin. (1 _1)
laart. 517;

abrogad art. 84 alin. (2), art. 105, art. 322
alin. (3), art. 471 alin. (5) - (8), art. 475,
art. 484 alin. (3) pct. 2, art. 484 alin. (6),
art. 493, art. 660 alin. (3), art. 666 alin. (8)



17 admisa exceptie
de neconst. prin

18 admis& exceptie
de neconst. prin

19 modificari prin

20 modificari prin

iegit din vigoare -
scos din evidenia

21 agdmisa exceptie .
de neconst. prin

D.C.C. rr. 874/2018 M. OF. nr. 2/3 ian. 2019

Decizia nr. 874 din 18 decembrie 2018 referitoare la exceptia
de neconstitufionalitate a dispoziiior art. 27 din Codul de
procedura civilg, in interpretarea data prin Decizia nr. 52 din
18 iunie 2018, pronuntata de inalta Curte de Casatie si
Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
a prevederilor art. XVIIl alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind
unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti,
precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedura civild, cu referire la
sintagma "precum si in alte cereri evaluabile in bani in valoare
de pana la 1.000.000 lei inclusiv”, precum si a prevederilor art.
521 alin. (3) din Codul de procedura civila

D.C.C. nr. 604/2020 M. Of. nr. 976/22 oct. 2020

Decizia nr. 604 din 16 iulie 2020 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 524 alin. (3) din Codul
de procedura civila

D.C.C.nr.604/2020 M. Of. nr. 976/22 oct. 2020

Decizia nr. 604 din 16 iulie 2020 referitoare la excepiia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 524 alin. (3) din Codul
de procedura civila

L. nr. 260/2021 M. Of. nr. 1036/29 oct. 2021

Lege privind respingerea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 95/2016 pentru prorogarea unor termene, precum si pentru
instituirea unor masuri necesare pregatirii punerii in aplicare a
unor dispozitii din Legea nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civita

D.C.C. nr. 832/2021 M. Of. nr. 430/3 mai 2022

Decizia nr. 832 din 9 decembrie 2021 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a sintagmei “intocmai si literal” din
cuprinsul dispozitiilor art. 323 alin. (1) din Codul de procedura
civila, astfel cum acesta a fost modificat prin art. | pct. 35 din
Legea nr. 310/2018 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, precum si
pentru maodificarea gi completarea altor acte normative

dispozitiile art. 27, in interpretarea datd
prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept

art. 524 alin. (3)

suspendd pentru 45 de zile disporzitiile art.
524 alin. (3) (termenul se implineste la 5
decembrie 2020) dupd care opereazd
prevederile art. 147 din Constitufie

respinge O.U.G. nr. 95/2016

sintagma "intocmai §i literal” din cuprinsul
dispozifiilor art. 323 alin. (1), astfel cum
acesta a fost modificat prin art. I pct. 35
din Legea nr. 310/2018



22 modificari prin

23 modificari prin

24 completat prin

_25 admisa exceptie D.C.C. nr. 279/2022

de neconst. prin

26 modificari prin

L. nr. 140/2022

L. nr. 173/2022

L. nr. 192/2022

L. nr. 199/2022

M. Of. nr. 500/20 mai 2022

Lege privind unele masuri de ocrotire pentru persoanele cu
dizabilita{i intelectuale si psihosociale si modificarea si
completarea unor acte normative

Dispune republicarea cu renumerotare

modifica art. 81 alin. (2), art. 88, art. 92
alin. (1), art. 155 alin. (1) pct. 7, art. 187
alin. (1) pet. 2 lit. a), art. 226, art. 315 alin.
(1) pct. 4, art. 320, art. 412 alin. (1) pct. 2,
art. 509 alin. (1) pct. 7, art. 511 alin. (1)
pct. 7, art. 688 alin. (3), art. 762 alin. (8),
art. 816, art. 840 alin. (2), art. 860 alin.
(2), art. 918 alin. (2), art. 919 alin. (2), art.
921 alin. (1), art. 930 alin. (2), art. 931
alin. (2), cartea a VI-a denumirea titlului 11,
art. 936, art. 937, art. 938, art. 939, art.
940, art. 941, art. 943, art. 983 alin. (2),
art. 1079 pct. 4 si art. 1081 alin. (2) pet. 1;
introduce pct. 7_1 la art. 155 alin. (1), alin.
(3) laart. 315, cap. I la cartea a VI a dupa
denumirea titlului 11 si cap Il la cartea a VI
adupd cap. I cu art. 943_1-943_7;

abroga art. 942

Dispozifiile art. 118 alin. (2) si ale art. 170 alin. (3) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu
modificarile ulterioare, astfel cum au fost reglementate, respectiv modificate prin prezenta lege, vor intra in
vigoare |a data care va fi prevazuta de legea speciala privind reprezentantul personal.

M. Of. nr. 560/8 iun. 2022

Lege pentru adoptarea unor masuri necesare punerii in
aplicare a Protocolului nr. 16 la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, adoptat la
Strasbourg la 2 octombrie 2013 si semnat de Romania la
Strasbourg la 14 octombrie 2014

M. Of. nr. 643/29 iun. 2022

Lege pentru completarea Legii nr. 134/2010 privind Codui de
procedura civila

M. Of. nr. 676/6 iul. 2022

Decizia nr. 279 din 17 mai 2022 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a sintagmei "literal” din cuprinsul art. 321
alin. (7) si a sintagmei "intocmai si literal” din cuprinsul art.
323 alin. (1) din Codul de procedura civila, cu modificarile si
completarile aduse prin art. | pct. 33 si 35 din Legea nr.
310/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedura civild, precum si pentru
modificarea si completarea altor acte normative

M. Of. nr. 682/8 iul. 2022

Lege pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codu! de
procedura civila

modifica art. 511 alin. (3);

introduce pct. 10_1 la art. 509 alin. (1) - la
data intrarii in vigoare, pentru Romdnia, a
Protocolului nr. 16 la Conventia

pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale

introduce art. 154_1

sintagma ,, literal” din cuprinsul art. 321
alin. (7), astfel cum acesta a fost modificat
prinart. I pct. 33 din Legea nr. 310/2018
pentru modificarea §i completarea Legii nr.
134/2010 privind Codul de procedura
civild, precum si pentru modificarea §i
completarea altor acte normative

modifica art. 524, art. 525, art. 526



27 modificari prin L. nr. 336/2022 M. Of. nr. 1177/8 dec. 2022 modificd art. 651 alin. (1)

Lege pentru modificarea alin. (1) al art. 651 din Legea nr.
134/2010 privind Codul de procedura civita

28 modificari prin L. nr. 57/2023 M. Of. nr. 186/6 mar. 2023 modifica art. 190

Lege pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila



